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PREFATA

L<Power is remembrance. Power is evocation”
Steven Erikson, Midnight Tides

Este greu sa scrii o prefata la cartea unui prieten cu care
al Impartasit interesul pentru anumite subiecte si aldturi de
care ai elaborat mai multe lucrari. Situatia este cu atit mai
dificila cu cat autorul prezentei cérti — Moldova, Sfanta
Coroanad si regii Jagielloni. Vasalitate, putere si gdndire
politica (1387-1526) — este un nume binecunoscut al
istoriografiei romanesti, care nu mai are nevoie de vreo
prezentare. Dacad am acceptat totusi invitatia Editurii Cetatea
de Scaun, am facut-o pentru ci subiectul cartii si maniera de
abordare merita atentia specialistilor si pasionatilor de istorie.

La prima vedere, un sceptic ar putea sa se intrebe ce ar
mai fi de spus pe marginea unei teme de cercetare despre care
s-au scris nenumarate carti si studii, iar o privire fie si rapida
asupra celor douazeci de pagini de bibliografie selectiva de la
sfarsitul lucrarii ar parea un argument in acest sens. O replicéd
imediata ar fi cd, oricat de batatorit ar pirea un subiect, un
istoric autentic va fi in masura si adauge o pagind noua de
istorie la ceea ce s-a scris deja. Apoi s-ar cuveni addugat ci, cel
putin in prima parte a lucrarii, rolul Marelui Ducat al Lituaniei
— un actor politic care, cu exceptiile de rigoare, abia se
intrezareste in paginile unor lucrari anterioare — este
reanalizat, permitdnd o mai buna intelegere a impactului
acestei puteri regionale asupra primelor decenii de existenti
ale Tarii Moldovei. In fapt, nu existi aspect al istoriei politice
a principatului care sd nu fie analizat cu migald de autor
pornind de la o noua lecturi a surselor si de la o foarte buna
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propune reinterpretiri, iar utilitateda.ei va fi datd de médsura in
care cei interesati de cunoastere vor fi influentati si vor valida,
sau invalida, opiniile cuprinse in lucrare, in spiritul traditiei
de secole a scrierii istoriei!

MOLDOVA, LITUANIA
SI COROANA POLONA

Vreme de un secol, Moldova a fost legati de Coroana
polond, ceea ce a creat o traditie politici puternica, ale cirei
ecouri s-au resimtit si dupd ruperea vasalitatii. Pentru
observatorii de mai tarziu, suzeranitatea poloni era un fapt de
necontestat, deoarece 1n sprijinul ei stitea un mare numar de
acte omagiale emise de principii Moldovei, dar precizarea
momentului initial si a modului in care regele Poloniei
dobandise dreptul de a revendica suzeranitatea asupra
Moldovei erau imposibile. Un autor anonim din secolul al
XVII-lea, interesat de aceastd problem, a ajuns la concluzia
cd dreptul de suzeranitate asupra Moldovei a apartinut regelui
Ungariei, insa s-a creat confuzie dupd moartea lui Ludovic de
Anjou, care a fost si rege al Poloniei, iar voievozii au
recunoscut ca suverani si pe regii Ungariei si pe cei ai Poloniei,
dupd imprejurdri. In opinia lui, suzeranitatea polons a fost
efemeri si Polonia a recunoscut drepturile regelui Ungariei,
prin urmare drepturile asupra Moldovei revin casei de
Austria, ca mostenitoare legitimi a regatului Ungariei.

Autorul cunoaste si episodul luptei de la Plonini, dar nu
considera acest moment ca debut al suzeranititii polone, insi
autorii din secolul al XV-lea au insistat mai mult asupra
acestui aspect. Pe scurt, la moartea voievodului Stefan, tronul
a fost disputat de fiii sai, Petru si Stefan. Pierzand competitia
cu Petru, Stefan cere ajutorul regelui Cazimir cel Mare, in
schimbul promisiunii ca el si urmasii sdi se vor supune regelui

! Constantin Rezachevici, Cronica Moldovei de la Cracovia, Bucuresti,
2006, pp. 157-159.
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Poloniei. Regele acceptd si trimite oastea polond in Moldova
pentru a-l instala pe Stefan, dar o ambuscada in padurile din
zona numitd Plonini 1i aduce victoria lui Petru, care isi
consolideazi domnia. Plasind evenimentul in 1359, Dlugosz
consideri ci Moldova apartinea de Rutenia, deoarece valahii,
o populatie originara din Italia, au ocupat paméanturile
rutenilor, alungAndu-i prin fortd pe stapanii si locuitorii de pe
acele pdmanturi, apoi, adoptand ritul si obiceiurile rutenilor,
s-au impus cu usurinti. Acesta este motivul pentru care Stefan
apeleazi la ajutorul regelui Poloniei, in vreme ce fratele sdu se
bucuri de sustinerea ungurilor care locuiau in Moldovaz. In
versiunea lui Philippo Buonaccorsi Callimachus, relatarea
evenimentului devine o paradd de cultura clasica. Pentru el,
polonii preluaserd de la romani autoritatea asupra valahilor si
scopul expeditiei este de a-i readuce pe valahi la obedients,
deoarece acestia plinuiau si se rupi de Polonia. Voievodul
valahilor este Lucius Aprovianus, care se dueleaza pe carpul
de luptd cu Zbigniew Olesnicki, bunicul episcopului de
Cracovia omonim, ciruia i este dedicat panegiriculs.
Episodul a beneficiat de o atentie importantd din partea
istoricilor, conturAndu-se doud interpretari principale. Prima
plaseazi conflictul dintre Petru si Stefan ceva mai tarziu, la
moartea lui Bogdan I, sau a lui Latcu, in vreme ce a doua
merge pe identificarea a doua voievodate distincte, ceea ce
explici folosirea ulterioara a dublei denominatii de Moldova,
respectiv Valahia. In acest caz, disputa dintre cei doi frati nu
priveste direct Moldova, ci cel de-al doilea voievodat, localizat
mai spre nord, in zona Sepenitului. Nu este cazul sd insistam
aici asupra acestei dezbateri, deoarece, prin finalitatea luptei,
momentul nu poate fi considerat ca debut al vasalititii. Tn
plus, nu putem aduce elemente noi in discutie si orice ipoteza

2 Johannes Dlugossi, Historiae Polonicae, I, Lipsiae, 1711, col. 1122-1124.
3 Monumenta Poloniae Historica, VI, Krakow, 1893, pp. 236-238.

Moldova, Sfanta Coroand si regii Jagielloni 39

pe baza unei traditii consemnate tarziu trebuie atent
cumpanitd. Retinem doar faptul cd episodul a fost legat de
biografia episcopului Zbigniew Olesnicki, cel care a cautat sa
obtind recunoasterea deplinei suzeranititi polone asupra
Moldovei din partea regelui Ungariei, motiv pentru care o
istorioard din vremea bunicului sdu putea fi utila in cadrul
negocierilor. Cert este cd spectrul problemei nu se rezuma
doar la rivalitatea polono-ungara in privinta Moldovei, ci
perspectiva trebuie sa fie mult mai ampld, pretentiile
mostenite pe cale dinastica fiind legate de cele privitoare la
Halici, Vladimir si Podolia, si, de asemenea, trebuie avuti in
vedere si mostenirea lituaniani. In privinta celei din urms,
chiar daca sursele narative de mai tirziu nu o amintesc,
documentele vremii o pun in cu totul altd lumina, mentionand
legaturi politice si inrudiri intre voievozii moldoveni si cnezii
din stirpea lui Gedymin.

Moldova, Sfanta Coroana si mostenitorii lui
Ludovic de Anjou

Originea drepturilor ereditare asupra Moldovei este
legata de expansiunea spre est a regatelor Ungariei si Poloniei,
sprijinitd de papalitate, sub pretextul luptei impotriva
tatarilor, dar care, in realitate, viza anexarea cnezatelor de
Halici si Vladimir, dupa moartea cneazului Roman, in 1323,
cneaz care nu avea descendenti pe linie masculina. Chiar in
acel an, regele Poloniei, Vladislav Lokietek, solicita sprijinul
moral si material al papei, afirmdnd necesitatea anexarii
regiunii Halici-Vladimir, si, la scurt timp, regele Ungariei,
Carol Robert, a condus o expeditie in Rutenia4. Succesorii lor
au continuat aceasta politica, atat Cazimir cel Mare, cét si
LLudovic de Anjou exprimandu-si pretentiile asupra cnezatelor

I Paul W. Knoll, ,,Poland as Antemurale Christianitatis in the Late Middle
Ages”, The Catholic Historical Review, 60 (1974), 3, p. 387.
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de Halici si Vladimir prin folosirea titlurilor de haeres
Russiae, respectiv Galicie et Lodomerie rex5. Desi Ungaria si
Polonia se aflau in competitie, legatura de rudenie dintre cei
doi regi a ficut ca, in 1350, cele doud parti sd ajungd la o
intelegere. Ludovic de Anjou renunta la pretentiile sale asupra
cnezatelor de Halici si Vladimir, iar in schimb, unchiul sau,
regele Cazimir cel Mare, il desemna ca succesor la tronul
Poloniei, in lipsa mostenitorilor directi®.

Regele Ungariei péstra drepturile asupra Moldovei
embrionare, pe o care o numeste terra regis Moldovanum’,
marca de apirare maghiara fiind un teritoriu desprins din
cnezatul de Halici. Desi istoricii nostri mai vechi si mai noi
refuzd ideea unei dependente a Moldovei de cnezatul de
Halici, acest aspect nu poate fi contestat. In solicitarea
voievodului Latcu, aceasti dependentd transpare destul de
clar si, la momentul infiintarii Episcopiei de Siret, papa a scos
teritoriul Moldovei de sub jurisdictia mitropolitului de Halici
si a oricdrei alte puteri si autoritdti®, iar custodia franciscana
a Moldovei era parte a Vicariatului Rusiei?. Chiar si infiintarea
Mitropoliei Moldovei a fost legatd tot de Halici, de unde si
ideea de mai tArziu a mitropolitului Ciprian de a incorpora in
jurisdictia lui mitropoliile de Halici si Moldova, in ideea
refacerii unititii Mitropoliei de Kiev si a intregii Rusii*°. Avand

5 Jozef Sieradzki, Polska w wieku XIV, Warszawa, 1953, p. 17; Serban
Papacostea, Geneza statului in Evul Mediu romanesc, Cluj-Napoca, 1988,
p- 72.

6 Oscar Halecki, Dzieje unii Jagiellonskiej, I, Krakow, 1919, pp. 65-66.

7 E. Hurmuzaki (ed.), Documente privitoare la istoria romanilor, 1/2,
Bucuresti, 1890, p. 94.

8 C. Eubel (ed.), Bullarium franciscanum, VI, Roma, 1902, p. 443.

9 Petro Malciuk, ,,Prezenta minoritilor in Moldova in contextul expansiunii
Crestinititii latine citre Orient (secolele XIII-XV)”, Analecta Catholica,
VII-VIII (2011-2012), pp. 112-117.

10 John Meyendorff, Byzantium and the rise of Russia, Crestwood-New
York, 1989, p. 250; Liviu Pilat, Studii privind relatiile Moldovei cu Sfantul
Scaun st Patriarhia Ecumenicd (secolele XIV-XVI), lasi, 2012, pp. 68-73.
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in vedere faptul ca structurile ecleziastice suprapun, la
momentul infiintarii lor, entitdti politice, este evidenta
dependenta, fie ea doar nominala, a teritoriului Moldovei
embrionare de cnezatul de Halici, la 1303-1305, adica la
momentul infiintarii Mitropoliei ortodoxe de Halici.
Incoronarea lui Ludovic de Anjou ca rege al Poloniei s-a
produs in toamna anului 1370, el cumuland, astfel, drepturile
ereditare ca mostenitor al lui Cazimir cel Mare. Indiferent
dacd acceptdim sau nu ideea revenirii Moldovei sub
suzeranitatea ungara, Ludovic de Anjou a pdstrat dreptul de
suzeranitate asupra Moldovei, chiar daca nu I-a putut exercita.
In 1372, papa Grigore al XI-lea l-a trimis pe patriarhul de
Alexandria pentru a media impacarea dintre Ludovic de Anjou
si Carol al IV-lea de Luxemburg, in ideea unei participari
comune la cruciadi. In fata patriarhului, cei doi monarhi au
jurat fiecare pe Evanghelie si cruce sa nu revendice teritoriile
celuilalt"; incluzand aici si teritorii care nu se aflau sub
suzeranitatea directa a regelui, asa cum era cazul Moldovei2,
la vremea respectiva aflatd sub protectia directa a Sfantului
Scaun®s. Pozitia dominanta a regelui Ludovic cel Mare in
regiune a fost intarita prin casatoria fiicei mai mari, Maria, cu
Sigismund de Luxemburg, fiul impératului Carol al TV-lea, si
a celei mici, Jadwiga, cu Wilhelm de Austria, dar, la moartea
lui Ludovic de Anjou, in 1382, intreg sistemul dinastic
construit de el s-a priabusit. Contrar unei informatii frecvent
vehiculate, privind impartirea coroanelor intre cele doua fiice
ale sale, dorinta regelui a fost ca uniunea dinastica intre
Ungaria si Polonia sa fie mentinuta, lasand ambele coroane

1 Monumenta Historica Bohemiae, 11, ed. Gelasius Dobner, Pragae, 1768,
pp- 386-387.

12 Jan Sykora, ,,Pozitia internationald a Moldovei in timpul lui Latcu”, Studii.
Revista de Istorie, 29 (1976), 8, pp. 1135-1151.

13 Liviu Pilat, ,,Sfantul Scaun si intemeierea Moldovei”, Revista Istoricd, XIX
(2008), 1-2, pp. 29-48.
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Mariei*. Dorinta nu. i-a fost respeetata si nobilii poloni si
maghiari au cautat independent o rezolvare a crizei dinastice,
dar mostenirea lui Ludovic de Anjou va fi revendicatd de
ambele regate, rezultind de aici o acerba rivalitate intre
Polonia si Ungaria, in perioada urméatoare.

Refuzand sa acorde coroana Poloniei Mariei si sotului ei,
Sigismund de Luxemburg, nobilii poloni s-au indreptat cétre
Jadwiga, a carei casitorie cu Wilhelm de Austria a fost anulati
de episcopii poloni, invocandu-se varsta prematura a mirilor,
ceea ce a facut ca mariajul si nu fie consumat. Dupa
pronuntarea anuldrii, au proclamat-o mostenitoare a coroanei
Poloniei si au cdsatorit-o cu ducele lituanian Jagiello, fiul lui
Olgierd, devenit Vladislav dupa crestinare, astfel uniunea
ungaro-polona a fost inlocuita cu uniunea polono-lituaniana.
Uniunea de la Krewo, din august 1385, in fapt actul privind
clauzele aliantei matrimoniale, a reprezentat aparitia unei
forte puternice in rasaritul Europei, intinsa de la Marea
Baltica la Marea Neagra, o structura politica remarcabila prin
diversitatea ei's. Dar uniunea polono-lituaniani nu era o
uniune reala, in sensul formarii unui singur stat. Doar o mica
parte din teritoriile apartinand statului ruso-lituanian au
intrat in componenta regatului polon, mai precis acele teritorii
care alcdtuiau patrimoniul propriu-zis al lui Jagiello, doar
domeniul sdu fiind incorporat direct in regat si guvernat, in
consecinta, de starosti, reprezentantii regelui. Restul, ce
constituia, din punct de vedere teritorial, cea mai mare parte
a statului lui Jagiello, a ramas in raport de vasalitate direct cu
seful statului, devenind, doar in acest mod, parte a Coroanei
regatului Poloniei. Aspectul a impus o revizuire a manierei de

14 P4l Engel, Regatul Sfantului Stefan. Istoria Ungariei medievale, 895-
1526, trad. de Aurora Moga, editie ingrijitd de Adrian Andrei Rusu si Ioan
Dragan, Cluj-Napoca, 2006, p. 198.

15 Halecki, Dzieje unii Jagiellonskiej, 1, pp. 113-133.
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interpretare a problemei uniunii din 1385, observindu-se ci
Jagiello a promis alipirea teritoriilor Lituaniei si Rusiei nu la
Polonia, ci la Coroana regatului Poloniei. A rezultat, astfel, un
sistem politic original, ce imbina drepturile ereditare cu
coroana, transformata din simbol al puterii regale intr-un
concept juridic care exprima vointa stirilor regatuluize.

Din aceasta cauza, legatura dintre drepturile ereditare si
schimbdrile politice spectaculoase din acea perioadd sunt,
uneori, greu de descifrat, cu atdt mai mult cu cét situatia era
greu de Inteles chiar si pentru contemporanii unirii de la
Krewo. Astfel, in decembrie 1387, Jadwiga, ,regind a Poloniei
51 mare ducesa a Lituaniei”, le atrage atentia supusilor din
palatinatul Cracoviei ca datoreazd supunere nu doar ei, ci si
lui Vladislav Jagiello, acesta fiind vero ipsorum regi natu-
ralique domino et heredi. Acestia s-au conformat dorintei
reginei, mentionand in actul lor supunerea din propria vointa,
dar si recomandarea Jadwigii, recunoscandu-1 pe Jagiello ca
dominum nostrum naturalem ac heredem'. Situatia se
datoreaza diarhiei, care caracterizeazd monarhia poloni
pentru perioada 1386-1399, in care avem doi regi incoronati,
la care se adaugd, pe de o parte, tendinta nobilimii polone de
a-l privi pe Jagiello doar ca dominus et tutor regni Poloniae si
intertia lui Jagiello de a depési situatia de print consort si de
a fi recunoscut ca rege deplin, de cealalta parte:.

Problema este si mai complicatd in privinta pretentiilor
asupra Haliciului, in cazul céruia drepturile ereditare ale
Jadwigadi, mostenite pe filierd angevind, se intilnesc cu cele ale
lui Jagiello, mostenite pe filiera lituaniand. Realipirea

' Jan Dabrowski, ,Corona Regni Poloniae au XIVe siécle”, Bulletin
International de 'Académie Polonaise, 7, Krakow, 1953, pp. 59-61.

"7 Iranciszek Piekosinski (ed.), Kodecs dyplomatyczny miasta Krakowa,
1257-15006, 1, Krakow, 1879, p. 78.

" Wladyslaw Semkowicz, ,,Stanowisko publiczno-prawne Wlodzislawa Jagielly
w Polsce”, Prezglad Prawa i Administracji, XXIV (1899), pp. 169-183.
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Haliciului la regatul Poloniei fuseseselicitatd de nobilii poloni
in discutiile cu regina-mama, insa, abia dupd executia
Elisabetei, mama lui Ludovic de Anjou si sora lui Cazimir cel
Mare, Jadwiga a pornit in fruntea ostilor polone sa reocupe
Haliciul, aflat inca sub administratie maghiara. Confruntat cu
expeditia polond, ducele Ladislau de Oppeln, caruia ii fusese
incredintati guvernarea Haliciului, a solicitat ca disputa sd fie
incredintatd arbitrajului regelui Vaclav al Boemiei, deoarece
regatul Ungariei nu avea rege. Ulterior, la 17 aprilie 1387, in
conditiile in care Sigismund de Luxemburg fusese deja
incoronat ca rege al Ungariei la 31 martie, Ladislau de Oppeln
a cedat Haliciul regelui Romanilor si al Boemiei, insd acesta a
refuzat si se implice in disputd®”. Expeditia polond pentru
anexarea Rusiei Rosii a debutat intr-un moment in care
Jagiello era plecat in Lituania, considerandu-se ca acest fapt
este motivat de teama nobililor din Malopolska ca Jagiello s&
nu incorporeze Rusia Rosie sistemului de cnezate lituaniene,
in virtutea dreptului siu ereditar mostenit de la Gedymin=°.
Este discutabila intentia lui Jagiello in aceastd privinta si ea
nu poate fi neglijatd, in conditiile in care un eventual deces al
Jadwigii si lipsa urmasilor l-ar fi readus pe Jagiello doar in
pozitia de mare duce al Lituaniei. Cu certitudine, el a
continuat si-si afirme drepturile ereditare asupra acestui
teritoriu, intitulAndu-se heraes Russiae, titlu care exprima
mai mult decit o simpli pretentie. In actul din ianuarie 1388,
prin care Jagiello amaneta Haliciul si tinutul aferent
voievodului Moldovei, el apare ca mostenitor al Rusiei, iar in
document nu se face nicio referire la Jadwiga2!. Consideratd o

19 Oscar Halecki, Jadwiga of Anjou and the rise of East Central Europe,
Columbia University Press, 1991, pp. 164-166.

20 Racovitd, ,inceputurile suzeranititii”, p. 256.

21 Mihai Costichescu (ed.), Documentele moldovenesti inainte de Stefan cel
Mare, 11, Tasi, 1932, p. 605.
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greseala politicd care a inveninat relatiile moldo-polone??,
actiunea poate fi interpretatid si ca o expresie a drepturilor
marelui duce al Lituaniei asupra Rusiei Rosii, iar in acest sens
trebuie remarcat ca actul a fost emis in slavoni, dupa tipicul
cancelariei lituaniene, si nu in latina.

In acest context, omagiul lui Petru I, depus la Liov in
septembrie 1387, trebuie privit, in primul rAnd, tinAnd cont de
calitatea lui Jagiello de mare duce al Lituaniei si a modului in
care se face raportarea la diarhia instauratd in Polonia prin
uniunea de la Krewo, la care se adaugi legiturile de rudenie
stabilite intre primii voievozi moldoveni si cnezii lituanienizs,
Omagiul lui Petru I nu a fost un caz exceptional, ci el se inscrie
intr-un sir de acte omagiale ale cnezilor lituanieni, din
intervalul 1386-1388, prin care acestia si-au exprimat supu-
nerea fatd de Jagiello, Jadwiga si Coroana poloni24, altfel
spus, s-au aliniat la noile realititi politice generate de uniunea
dinastica. Pe langa potrivirea cronologicd, se adauga si faptul
cd actul emis de Petru I contine numeroase elemente similare
cu cele ale cnezilor lituanieni, cel mai semnificativ fiind
ceremonialul omagiului specific spatiului ruso-lituanian2s,
aspect asupra caruia vom reveni.

In aceste conditii, ideea ci initiativa i-a apartinut
voievodului Moldovei, pentru a obtine protectie fatd de
pretentiile regelui Ungariei, este greu de sustinut. TinAnd
seama de negocierile anterioare pentru a stabili data
omagiului si momentul 1incorondrii lui Sigismund de

*» Halecki, Jadwiga of Anjou, p. 175.

s Jan Tegowski, ,Powiazania genealogiczne wojewodéw moldawskich
Jogdanowiczéw z domem Giedyminowiczéw w XIV-XV  wieku”,
Genealogia, 3 (1993), pp. 46-57.

" Akta unji Polski z Litwa 1385-1791, ed. Stanislaw Kuztreba, Wladislaw

Siemkowicz, Krakow, 1932, pp. 11-22.

* Liviu Pilat, ,The Vassal Homage of Moldavian Ruler to the King of Poland:
Ritual and symbols (1387-1415)”, Medieval and Early Modern Studies for

Central and Eastern Europe, 1 (2009), pp. 63-72.
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Luxemburg, intervalul eronologic este extrem de scurt. De
aceea, pare mai verosimila o solicitare venitd din partea lui
Jagiello, la care voievodul Moldovei s-a conformat, desi avea
si posibilitatea de a refuza, asumandu-si consecintele. Asa se
pare ci au procedat cnezii lituanieni din Podolia, intre actele
omagiale pistrate sau amintite mai tarziu neexistand un act
omagial al fratilor Koriatovici. Anumite aspecte aratd ca
Podolia a rimas in perioada 1382-1394 legatd de Ungaria,
aspect ilustrat de cererea de intemeiere a unei episcopii
catolice la Camenita, legata de ierarhia catolica a regatului
Ungariei?t. Peste citiva ani, Teodor Koriatovici a fost infrant
si silit si se retragi in Ungaria, teritoriul stapanit de el fiind
impdrtit intre Polonia si Lituania. Totusi, faptul cd Petru I nu
a urmat linia politici a cneazului Podoliei aratd fie o mare
aversiune fatd de regatul Ungariei, fie dorinta unei apropieri
de Jagiello si Polonia. Elementele pe care le avem, incluzand
aici si interesele de natura comerciala, inclina balanta in
favoarea celei de-a doua variante.

Un alt aspect interesant in actul omagial al lui Petru I este
legat de titulatura sub care voievodul angajeazd supunerea.
Intr-un studiu anterior, examinind textele originale ale
actelor omagiale, am atras atentia asupra unui aspect
particular si anume ca primii voievozi ai Moldovei au depus
omagiu regelui si Coroanei polone ca stdpani ai Valahiei?7.
Altfel spus, Petru I, voievod al Moldovei, angajeaza supunerea
fatd de rege a tirii Valahiei?8, si nu a Moldovei, iar succesorul
siu, Roman I, se intituleazd ,voievod al Moldovei si

26 Janusz Kurtyka, ,Podolia: the «Rotating Borderland» at the Crossroads of
Civilisations in the Middle Ages and in the Modern Period”, On the Frontier
of Latin Europe. Integration and Segregation in Red Ruthenia, 1350-1600,
ed. Thomas Wiinsch, Andrzej Janeczek, Warszawa, 2004, p. 138.

27 Liviu Pilat, ,,Vocabular politic si consecinte teritoriale ale omagiului de la
Liov (1387)”, Studii si Materiale de Istorie Medie, XXIV (2006), pp. 253-260.
28 Costichescu, Documentele moldovenestt, 11, p. 599.
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mostenitor al Intregii tari a Valahiei de la munte pini la
mare”, de asemenea, el angajind supunerea intregii {iri a
Valahiei, si nu a Moldovei.

Ideea nu a trecut neobservati, fiind amintitia de Demir
Dragnev in contextul discutiei privind existenta a doui
formatiuni prestatale pe teritoriul Moldoveis°. ComplicAnd
foarte mult discutia, Ton Eremia a ajuns la concluzia ci
Valahia ar reprezenta un termen primar, folosit pentru
desemnarea intregului spatiu de la rasérit de Carpati, in vreme
ce Moldova reprezintd un termen secundar, utilizat pentru
(desemnarea unei mici regiuni supusad autorititii politice
maghiare3'. Ceva mai sceptic, dupd cum insusi mirturiseste,
Marian Coman a explicat prezenta termenului Valahia in
actele moldovenesti prin faptul ci aceste acte erau destinate
unei audiente polone si au fost elaborate, sau influentate, de
cancelaria polonas2. Avand in vedere ci in Polonia si in spatiul
rusesc Moldova este numitd Valahia, opinia pare indreptitita,
insd explicatia nu poate fi acceptatdi din cauza folosirii
simultane a termenilor Moldova si Valahia in acelasi
document. Totusi, valabilitatea observatiei privitoare la
influenta cancelariei polone rdméine si ea sugereazi ci s-a
procedat astfel in mod intentionat. Asupra acestei chestiuni
s-a pronuntat recent si Pavel Parasca, considerand ca folosirea
lermenului Moldova este specifica actelor interne, in vreme ce
lermenul Valahia este folosit in actele externe, pentru a indica
apartenenta etnicd a locuitorilor de aici33. Interesant este ca,

Y Ibidem, p. 607.

' Demir Dragnev, Istorie §i civilizatie medievald si modernd timpurie in
[trile Roméne, Chigindu, 2012, p. 75.

' Eremia, Statutul juridic, pp. 82-83.

# Marian Coman, ,Terminologia stataldi medievald si rivalitatea moldo-
munteand (secolele XV-XVI)”, Vocatia istoriei. Prinos profesorului Serban
Papacostea, ed. Ovidiu Cristea, Gheorghe Lazir, Briila, 2008, p. 417, nota 49.
" Pavel Parasca, ,,Si de atunci s-a inceput, cu voia lui Dumnezeu, Tara
Moldovei”. Studii, Chisindu, 2014, pp. 225-226.
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desicobserva disparitia_termenului [Valahia dupa Alexandru
cel Bun, autorul nu explica de ce voievozii moldoveni nu au
mai simtit nevoia s indice apartenenta etnica a locuitorilor si
nici nu explica, de altfel nici nu aminteste, curioasa formula
spani valahi, paméanteni moldoveni”s4, ce apare, in 1404, in
actul omagial dat de Alexandru cel Bun. Ideea cd un
conducitor foloseste o dubld denominatie pentru entitatea
politica pe care o conduce este una stranie si, in consecinta, ea
ar trebui serios cumpénita si argumentata, inainte de a fi pusa
in circulatie.

In concluzie, raportaindu-ne la valoarea si insemnitatea
politicd a actului omagial, folosirea termenului Valahia nu
este nici intAmplétoare, si nici nu izvorédste din vreun impuls
patriotic, ci trebuie privita ca o actiune premeditata, prin care
voievodul Moldovei putea fi integrat, in baza drepturilor
ereditare ale marelui duce al Lituaniei, in cadrul sistemului
politic polono-lituanian, eludand dreptul ereditar al
mostenitoarei lui Ludovic de Anjou, in speta regina Maria. S&
nu uitim ca omagiul de la Liov are loc dupa incoronarea lui
Sigismund de Luxemburg ca rege al Ungariei si dupa
eliberarea Mariei din inchisoare, situatie in care drepturile
ereditare ale Jadwigdi puteau fi usor contestate. In plus, la
1387, papalitatea inca examina validitatea casatoriei dintre
Jagiello si Jadwiga, in conditiile in care aceasta fusese
miritatd anterior, situatie in care Habsburgii sperau ca, prin
decizia papei, Jagiello sa fie inlocuit la tronul Poloniei cu
Wilhelm?5. In conditiile in care nu doar mariajul, ci si
chestiunea convertirii lui Jagiello si a Lituaniei faceau obiectul
anchetei pontificale, merita remarcata si trimiterea de catre
Jagiello a unui emisar la Roma, pentru a cere infiintarea unei
episcopii catolice la Vilna, precum si transferul episcopului de

34 Costidchescu, Documentele moldovenestt, 11, p. 625.
35 Halecki, Jadwiga of Anjou, pp. 167-171.
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Siret, Andrei Jastrebiecz, la noua episcopie36. De asemenea,
ostilitatea dintre Polonia si Ungaria devine evidenta, iar
arm’stitiul incheiat in 1388 era valabil doar pentru un ans’.
In Ungaria, pe fondul disputelor politice, a apirut un
concept politic aseméanitor celui polon, Sfdnta Coroand a
lngariei, care a devenit o personificare a regatului mai
importantd decat persoana regeluis®. Datoritd acestei
conceptii, Sigismund de Luxemburg a ajuns rege prin alegerea
nobililor, si nu prin drept ereditar, insd aceasta a avut drept
consecintd o scadere a puterii regale in raport cu nobilimea.
Criza politica a continuat si dupéd 1387, anul incoronirii lui
Sigismund de Luxemburg, si dupa lichidarea partidei
angevine, culminand cu arestarea regelui de ciitre nobili in
1401. Abia dupa 1403, puterea lui Sigismund s-a consolidat in
detrimentul celei a marilor baronis®. In pofida disensiunilor
interne si a amenintdrii otomane, regele s-a aratat preocupat
de refacerea mostenirii angevine. In ianuarie-februarie 1395,
oastea ungara, in fruntea careia se afla insusi regele, a intrat
in Moldova pentru a-l inlitura pe Stefan I, insi, dupa
infrangerea de la Ghinddoani, a fost nevoita si se retragi4e.
In legituri cu acest moment, cronica lui Bonfinius, scrisi
in vremea lui Mathias Corvin, ofera o varianti foarte
interesantd asupra evenimentelor. Descriind campania
victorioasd a regelui In Moldova, cronica insista in mod

i C. Auner, ,,Cei din urma episcopi de Siret”, Revista Catolicd, 1914, 4, p.
509; Gh. I. Moisescu, Catolicismul in Moldova pana la sfarsitul veacului
X1V, Bucuresti, 1942, p. 85.

7 Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis, ed. George Fejér,
X/8, Buda, 1843, p. 243; A. Lewicki (ed.), Codex epistolaris saeculi decimi
quinti II, Krakow, 1891, pp. 20-21.

W Laszlo Péter, ,The Holy Crown of Hungary. Visible and Invisible”, The
Slavonic and East European Review, 81 (2003), 3, pp. 421-510.

W Elemér Malyusz, ,Zsigmond kirdly kozpontositasi torekvései
Magyarorszagon”, Torténelmi Szemle, 1960, 2-3, pp. 165-173.

1 Radu Manolescu, ,Campania lui Sigismund de Luxemburg in Moldova
(1395)”, Analele Universitdtii Bucuresti. Istorie, XV (1966), pp. 59-74.
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deosebit asupra  momentului, intdlnirii dintre voievodul
Moldovei si regele Ungariei, in care Stefan Iingenuncheaza in
fata regelui si cere clementd, printr-un lung discurs de factura
renascentistd. Impresionat de calitatile lui Sigismund,
voievodul vrea sa repare greseala facutd si isi cere iertare
pentru atitudinea de pana atunci, motivind necredinta fata de
regatul Ungariei prin dezordinea din regat si prin faptul ca nu
accepti sa fie supusul unei femei.

Evident, nu se pune aici problema veridicitatii faptelor
relatate de Bonfinius, ci a elementelor de gandire politica. La
vremea interventiei in Moldova, regina Maria era in viata,
astfel inciAt actiunea regelui Ungariei era legitima din
perspectiva dreptului ereditar. Prin urmare, o eventuald
optiune a voievodului Moldovei pentru a deveni vasal al
regelui Ungariei s-ar fi legitimat tot prin dreptul ereditar al
reginei, si nu prin virtutile regelui. Desigur, discursul
voievodului a fost imaginat de cronicar si reflectd, in buna
masurd, gindirea politicd din vremea lui Mathias Corvin,
atunci ciAnd doctrina Sfintei Coroane era deja pe deplin
cristalizatd, insd meritd vazut in ce masura ideea respingerii
dreptului dinastic al reginei Maria de catre voievodul
Moldovei in favoarea calitétilor personale ale regelui isi gésesc
corespondentul in gindirea politica din vremea lui Sigismund
de Luxemburg.

La Thiiroczy, aspectul privind reticenta lui Stefan I fata
de domnia femeilor nu apare in discursul voievodului, dar este
amintitd ca o cauzd a campaniei in Moldova, respectiv
dispretul aratat fatd de preluarea sceptrului regal de cétre
regina si neincrederea in regele Sigismund42. Ambele cronici
insistd asupra intilnirii dintre Stefan I si Sigismund de

4 Antonii Bonfinii, Historia Pannonica sive Hungaricarum rerum
decades, Coloniae Agrippinae, 1690, p. 268.
42 Seriptores rerum Hungaricarum, I, Viena, 1766, p. 274.
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Luxemburg si asupra faptului ca voievodul si-a cerut iertare
pentru greseald si a beneficiat de clementa regali. Insi,
ceremonialul descris nu este unul de omagiu corporal, ci unul
de supunere: voievodul, ingenuncheat si cu capul plecat,
primeste iertarea regelui, dupa care saruta marginea mantiei
regale, fagaduind sa raméana fidel regelui si sa pliteascd un
tribut anual. Existd doud formule care par sa indice depunerea
omagiului, ominiaque fideli juramentum roborantur la
Thiiroczy, respectiv, in manus imperatoris jurant+ la
Bonfinius, insa lipsa de detalii, comparativ cu lungimea
discursului voievodului, aratd mai degraba niste formule
menite sd asigure finalul fericit al povestirii si nici mécar
cfortul de a imagina un ritual de vasalitate.

In fapt, cele doud cronici nu fac decit sii prelucreze literar
o realitate distorsionata inca de pe vremea lui Sigismund de
Luxemburg. In diplomele regale, emise la Brasov, la 14 si 18
februarie 1395, Sigismund aminteste campania impotriva lui
Stefan, Minoris Walachye seu terre nostre Molduane
waywodam, evocand curajul celor recompensati pentru
triumful si marea bucurie provocata de victoria din Moldova4s,
ceea ce sugereaza o restabilire, aici, a suzeranitatii maghiare,
insd documentele in cauza nu fac nicio referire explicitd la
acest aspect. Este de remarcat insistenta celor doi cronicari in
a arata ca nesupunerea voievodului Moldovei se datora
prezentei reginei Maria pe tronul de la Buda, un aspect care in
mod indirect denotd cd pretentiile lui Sigismund de
Luxemburg asupra Moldovei se intemeiau pe dreptul ereditar
al reginei.

43 Ibidem, p. 275.

44 Bonfinii, Historia Pannonica, p. 268.

45 Documenta Romaniae Historica, D, I, volum intocmit de Stefan Pascu,
Constantin Cihodau, Konrad G. Giindisch, Damaschin Mioc, Viorica
Pervain, Bucuresti, 1977, pp. 132-137.



